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Lekar sa v suvislosti s vykonom svojho povolania ¢asto dostdva do styku s organmi éinnymi v trestnom konani. Pritom
moze mat postavenie svedka alebo znalca. Svedkovia i znalci maju v slovenskom trestnom prave odliSné postavenie. Autori
sa zaoberaju Specifikami postavenia lekara ako svedka i znalca podra v suc¢asnosti platnej legislativy.
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Uvod

Lekdr sa v suvislosti s vykonom svoj-
ho povolania méze niekedy dostat do styku
s organmi &innymi v trestnom konani. Stane
sa tak vtedy, ak oSetruje osobu, ktora je obe-
fou Utoku na zdravie alebo Zivot, pripadne
pbvodcom takéhoto Utoku. Pritom lekér mé-
Ze nadobudnut procesné postavenie svedka
alebo znalca. Svedkovia i znalci maju v slo-
venskom trestnom prave diametréine odli$né
postavenie. Pokial sa lekar v trestnom konani
stane svedkom ¢i znalcom, je jeho postavenie
v porovnani s nelekarom odli§né vzhfadom na
osobitnd Upravu vykonu lekérskeho povolania.
Autori sa v dalSom texte zaoberaju Specifikami
postavenia lekara ako svedka i znalca podfa
legislativy, ktora v sucasnosti plati v Sloven-
skej republike.

Lekéar ako svedok

Lekar moze v obCianskopravnom, pripad-
nev trestnom konani vystupovat v postaveni
svedka, pokial vypoveda o skuto¢nostiach
délezitych pre konanie, o ktorych sa dozvedel
na zaklade faktickej situcie. NajcastejSie sa
lekar dostava do postavenia svedka v trest-
nom konani a to v suvislosti s oSetrovanim
obeti nésilnych trestnych ¢inov. Povinnost
svedCit je v obCianskoprdvnom i trestnom
konani véeobecnd. Podla § 126 Obdianske-
ho sudneho poriadku je kazdy ob&an povinny
ustanovit sa na predvolanie na sud a vypo-
vedat ako svedok. Musi vypovedat pravdu
a ni¢ nezamiCovat. Vypoved mdze odoprief
len vtedy, keby fou spdsobil nebezpecen-
stvo trestného stihania sebe alebo blizkym
osobam; o ddvodnosti odoprenia vypovede
rozhoduje sud.

Podla § 97 Trestného poriadku je kazdy
povinny ustanovit sa na predvolanie a vypove-
dat ako svedok o tom, ¢o mu je zndme o trest-
nom €ine a o pachatefovi alebo o okolnostiach
délezitych pre trestné konanie. Povinnost
svedCit teda plati bez vynimky aj pre lekéra.
Z hladiska procesného postavenia lekéra ako
svedka je modifikujucim faktorom povinnost

zdravotnickych pracovnikov zachovavat ml-
¢anlivost o skutoénostiach, o ktorych sa dozve-
deli v suvislosti s vykonom svojho povolania.
V tejto suvislosti su ddlezité ustanovenie §
124 Ob¢ianskeho sudneho poriadku a § 99
ods. 2 Trestného poriadku. Podia § 124 Ob-
Cianskeho sudneho poriadku dokazovanie
treba vykondvat tak, aby sa zachovévalo
Statne, hospodarske, obchodné a sluzob-
né tajomstvo a Statom uzndvana povinnost
mi¢anlivosti. V tychto pripadoch mozno vy-
konat vysluch len vtedy, ak vypoCuvaného
oslobodil od povinnosti zachovat tajomstvo
alebo mi€anlivost prisludny orgdn alebo ten,
v zaujme ktorého ma tuto povinnost. Trestny
poriadok v § 99 ods. 2 stanovuje, Ze svedok
nesmie byt vypo&uvany tiez vtedy, keby svojou
vypovedou porusil Statom ulozenu povinnost
micanlivosti, okrem pripadu, Ze bol od tejto po-
vinnosti prislusnym organom alebo tym, v kto-
rého zaujme tuto povinnost ma, oslobodeny.
Treba zdéraznit, Ze lekdr je voci pacientovi
zaviazany takouto miéanlivostou. Ta vyply-
va z jeho postavenia zdravotnickeho pracovni-
ka. Pokial tejto mi¢anlivosti nie je zakonnym
spdsobom zbaveny, lekar vypovedat nesmie.
V trestnom konani véak zdkaz vysluchu ne-
plati, pokial sa vypoved tyka trestného
¢inu, ktory ma svedok povinnost oznamit
podla trestného zakona (§ 167 a § 168 Trest-
ného zékona).

Postavenie svedka je zasadne nezlucitel-
né s postavenim znalca. Svedok nadobudol
poznatky o skutonostiach délezitych pre
konanie na zaklade faktickej situdcie uz pred
zaCatim konania, a to vlastnym zmyslovym
vnimanim. Znalec obdobné poznatky ziskal
az v priebehu konania svojou €innostou —
obhliadkou, $tidiom spisov alebo Uéastou
na jednotlivych dkonoch v konani. Svedok
je preto na rozdiel od znalca nenahraditel-
ny a postavenie svedka ma prednost pred
postavenim znalca (R 46/1956, R 11/1977).
Lekar ako osoba, ktord ma zvlastne odbor-
né vedomosti vnima a posudzuje v pripade
oSetrovania obeti trestného ¢inu skutoénosti
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na zaklade svojich obdobnych vedomosti, ale
bez suvislosti s trestnym konanim, musi byt
vypocuvany len ako svedok. Ak lekar vydal
spravu o oSetreni poskodeného (ktora ma po-
vahu odborného vyjadrenia prislusného orga-
nu podfa § 105 ods. 1 druha veta Trestného
poriadku), je ho mozné v budtcnosti vypocut
len ako svedka, nie ako znalca (R 35/1980-1).
Ak by bol takyto lekdr ustanoveny ako znalec,
vzhfadom na osobné vnimanie by mohli vy-
vstat pochybnosti, &i nie je ovplyvneny svojim
bezprostrednym dojmom o danej udalosti.
Pre pochybnosti o zaujatosti je preto takyto
lekar ako znalec vylu¢eny a je povinny takuto
skuto€nost aj sdm oznamit organu, ktory ho
ako znalca pribral (§ 11 zékona €. 382/2004
Z. z. o znalcoch, timoénikoch a preklada-
tefoch).

Lekdr ako svedok vypovedd zvaéSa nie
priamo o okolnostiach skuto¢nosti ddleZitej
pre konanie, ale ¢astejSie o jej nasledkoch na
zdravi. Pri vypovedi pouziva svoje odborné
znalosti, avsak neprislicha mu odborne hod-
notif poSkodenie zdravia a jeho nasledky, pre-
toZe k tomu je opravneny len znalec. Ak vSak
sud alebo ktorakolvek zo stran v konani sved-
kovi - lekarovi polozi takto zamerané otazky, je
vecou obhajoby alebo stdu zasiahnut voci ta-
kymto odbornym vyvodom svedka, ku ktorym
nie je z titulu svojho procesného postavenia
opréavneny. Na takéto odborné vyvody svedka,
zasahujlce do oblasti dokazovania znalcom,
by suid vébec nemal prihliadat.

Lekéar ako znalec

Sucasna Uroven vyvoja spoloénosti, prav-
neho systému a pravnych zéruk ochrany prava
kladie vysoké poziadavky na Statne organy
a dalSie subjekty, ktoré sa podiefaju na roz-
hodovani o pravach a opravnenych zaujmoch
pravnickych a fyzickych oséb.

Medzi zdkladné procesné zdsady a za-
ruky spravodlivého procesu v konani pred
Statnymi organmi a organmi, na ktoré boli de-
legované ulohy Statnych organov patri zdsada
ndlezitého zistenia skutkového stavu bez
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ddévodnych pochybnosti, v rozsahu potrebnom
na riadne a spravodlivé rozhodnutie v prejed-
navanej veci. Podklady pre takéto rozhodnutie
si prislusny orgdn mdze obstarat iba jedinym
moznym a zakonom pripustnym spdsobom,
a to dokazovanim. Dokazovanie je zako-
nom upraveny postup prislusného organu pri
zistovani skutkového stavu. Tento postup je
sucastou procesnych pravidiel viacerych prav-
nych odvetvi a pododvetvi, napr. obCianskeho
prava, trestného prava, spravneho prava alebo
finan¢ného (dariového) prava.

V poslednom obdobi sa ¢oraz viac vyuZzi-
vanym indtitutom v procese dokazovania sta-
va znalecké dokazovanie. Znaleckd Cinnost
mé interdisciplindry charakter. Etabluje sa
ako forma pozndvania, ktora vyuziva metody
vedeckého skumania. V pravnych odvetviach
je Cinnost znalca vyuzivana najmé z toho
dévodu, Ze predstavuje doleZity prostriedok
dékazného prava, ktory je ¢asto z hfadiska
objektivneho rozhodovania nenahraditefny
pre nélezité zistenie skutkového stavu. Zaro-
ven €innost znalca slUZi pre potreby pravnych
Ukonov ob¢anov a organizécii ako Cinitel po-
silfiujuci pravnu istotu ucastnikov pravnych
vztahov. Ulohou znalca v ramci dokazovania
a zistovania skutkového stavu je objasnit sku-
toCnosti dolezité pre rozhodnutie vo veci sa-
mej, ktorych objasnenie si vyZaduje Speciélne
odborné znalosti, vedomosti a zodpovedajucu
kvalifikaciu v ur¢itom vednom odbore. Vyuzi-
vanie znaleckého dokazovania ma stupajucu
tendenciu a jeho vyznam neustdle rastie aj
v trestnom konani.'

Pribuda trestnych &inov, u ktorych rozho-
dovanie v otdzke viny, ako aj o druhu a vyske
ulozeného trestu, zavisi do zna¢nej miery od
posudenia odbornej otazky. Mozno vyslovit na-
zor, Ze znalecké dokazovanie pini v su¢asnosti
v trestnom konani nezastupitefnd ulohu, preto-
Ze prislusné organy €inné v tresthom konani
¢asto nejavia vofu (a niekedy v zaujme objek-
tivneho rozhodovania ani nemézu) rozhodnut
v konkrétnej trestnej veci bez znaleckého po-
sudku. Z toho logicky vyplyva poZiadavka na
vysoku mieru profesionality a zodpovednosti
znalca pri vyhotovovani a predkladani znalec-
kého posudku.

Potreba obstarat dékaz v sudnom kona-
ni formou posudenia urcitej zédvaznej sku-
tocnosti odbornikom vznikla ako prirodzeny
désledok vyvoja fudského poznania a vzde-
lanosti. Sudy, ktoré rozhodovali rézne pravne
spory, prijali na ur¢itom stupni vyvoja spolo¢-
nosti a pravnej kultury nazor, Ze na objasne-
nie niektorych zavaznych skutonosti bude
potrebné, aby do konania pribrali na pomoc
odbornika — &pecialistu, spiiiajiceho pred-
poklad, Ze sa v posudzovanej problematike
vyzna lepSie ako laik.

Sidcasnd prdvna Gprava postave-
nia znalca v trestnom konani

V sucasnosti nosna pravna Uprava, od
ktorej sa dalej odvija innost a postavenie
znalca v sudnom konani, je obsahom zdkona
o0 znalcoch, timocnikoch a prekladatefoch
C. 382/2004 Z. z. a vykonavacich vyhldsok
C. 490/2004 Z. z. ktorou sa vykondva zékon
€. 382/2004 Z. z. o znalcoch, timoénikoch
a prekladatefoch a 0 zmene a doplneni niek-
torych zakonov a €. 491/2004 Z. z. o odme-
nach, nahradach vydavkov a nahradach za
stratu ¢asu pre znalcov, timo¢nikov a prekla-
datefov.

Znalec sa zapiSe do zoznamu znalcov za
predpokladu, Ze spifia véetky naroky ustano-
vené zakonom o znalcoch, timoénikoch a pre-
kladatefoch, to znamend je plnd spdsobilost
na pravne ukony, bezdhonnost, uréity dosiah-
nuty stupefi vzdelania a potrebné dizka praxe
v prislusnom odbore tak, aby nevznikli pochyb-
nosti, ¢i sa skutoéne jedna o kvalifikovaného
odbornika. Funkcia znalca nie je dozivotnd a je
zavisla na osobnostnych a odbornych danosti-
ach, preto pravne normy obsahuju aj dévody
odvolania znalca.

Okrem tejto kfticovej Upravy sa postavenie
znalca v trestnom konani odvija od zékonnej
Upravy zakotvenej v zakone ¢&. 141/1961 Zb.
0 trestnom konani stidnom v zneni neskorsich
predpisov, dalej len ,Trestny poriadok*

Znalecku ¢innostvykonavaju predovSetkym
znalci zapisani do zoznamu znalcov, znalecké
organizécie a znalecké Ustavy. Znalec je oprav-
neny zacat svoju ¢innost po zapise do zoznamu
znalcov, zlozeni sfubu do ruk ministra spravod-
livosti a uzavreti poistenia zodpovednosti za
Skodu. Po splneni predpokladov stanovenych
zékonom vznika pravny narok na zapisanie do
zoznamu znalcov. Zoznam znalcov vedie Mi-
nisterstvo spravodlivosti. Ide o verejny zoznam,
do ktorého ma pravo nahliadnut kazdy. Udaje
zapisované do zoznamu su verejne pristupné
a ministerstvo ich zverejfiuje aj na svojej inter-
netovej stranke.

Organ €inny v trestnom konani (a iny or-
gan verejnej moci) mdze pribrat ako znalca
do konania aj osobu, ktord nie je zapisana
v zozname znalcov, ak spifia kritéria pozado-
vané na odbornost a bezuhonnost za podmien-
ky, ze v danom odbore neexistuje znalec
v zmysle zékona o znalcoch a timo¢nikoch,
alebo znalec zapisany v zozname znalcov nie
je v Case, ked vyvstane potreba znaleckého
skumania k dispozicii, ¢i ukon nemdze vyko-
nat. Takto ustanoveny znalec ,ad hoc* musi
byt pred podanim posudku vzaty do sfubu.
Explicitnym vykladom dalSich ustanoveni z&-

kona o znalcoch a Trestného poriadku mozno

konstatovat, Ze znalcom méZze byt:

a) Fyzicka osoba, zapisand v zozname znal-
cov.

b) Fyzické osoba, spifiajtica predpoklady pre
vykon znaleckej ¢innosti, ak nie je vedena
v zozname znalcov, ale bola pribrata do
konania ,,ad hoc* (pre konkrétny pripad)
z dbvodov a za podmienok uvedenych
v Trestnom poriadku

c) Pravnicka osoba, ak sa jedna znalecku
organizdciu Specializovana na vykon
znaleckej ¢innosti v ur¢itom odbore ale-
bo odvetvi.

d) Pravnické osoba, ak ide o znalecky ustav
ako Specializované vedecké a odborné
pracovisko, ktoré pini funkciu rezortného
a metodického centra v oblasti znaleckej
¢innosti zapisanej v zozname. Znalecky
Ustav vykonava znalecku ¢innost najmé vo
zvlast obtiaznych pripadoch vyZzadujtcich
osobitné vedecké posudenie.

DéleZitou povinnostou znalca zapisa-
ného do zoznamu, ale aj znalcov ,ad hoc" je
povinnost zachovavat mi¢anlivost o vietkych
skutoénostiach, o ktorych sa dozvedel pri vy-
kone alebo v suvislosti s vykonom znaleckej
¢innosti, ak nie je tejto povinnosti zbaveny za-
davatefom alebo ministrom alebo ak osobitny
predpis neustanovuje inak. Tato povinnost nie
je vyCiarknutim zo zoznamu alebo pozastave-
nim vykonu ¢innosti dotknuta.

Dovody vyuZzitia znalca v trestnom kona-
ni st dané zakonom. Organ €inny v trestnom
konani je podfa Trestného poriadku povinny
pribrat do konania znalca vzdy vtedy, ak su
na objasnenie urcitej skutoénosti (skuto¢nosti
doleZitej pre trestné konanie) potrebné odbor-
né znalosti, a Specialne v takom pripade, ak
si to vyZaduje potreba vySetrit dusevny stav
obvineného alebo svedka.

Z procesnych ustanoveni dalej vyplyva,
Ze na podanie znaleckého posudku postacuje
spravidla pribrat jedného znalca z pozadova-
ného odboru. Vynimoéne su priberani dvaja
znalci v situaciach, ked je treba objasnit sku-
tocnost obzvlast dlezitd, a obligatdrne vtedy,
ak ide o prehliadku a pitvu mftvoly alebo o vy-
Setrenie duSevného stavu obvineného. Délezi-
tym ustanovenim v tejto suvislosti je pravidlo,
ze na prehliadku a pitvu mftvoly nesmie byt
ako znalec pribraty lekar, ak bol oSetrujicim
lekdrom zomrelého po¢as choroby, ktord smrti
bezprostredne predchadzala.

Znalec ma v zmysle Trestného poriadku
procesné prava a povinnosti plynuce z jeho
osobitného postavenia v trestnom konani.

(1 Trestné konanie je zakonom (zakon ¢. 141/1961 Zb. o trestnom konani sidnom - Trestny poriadok) upraveny postup organov ¢innych v trest-
nom konani pri zistovani, ¢i bol spachany trestny €in, kto je jeho pachatefom, pri ukladani trestu pachatefovi trestného ¢inu a zabezpece-

ni vykonu uloZzeného trestu.
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Osobitost jeho procesného postavenia vyply-
va z toho, Ze ide o osobu so Specialnymi
odbornymi znalostami, odlisnu od proces-
nych strdn (to znamend obvineného, pro-
kurdtora a poskodeného), aj od organov
¢innych v trestnom konani, a nemozno ho
zamienat ani so svedkom. Znalec ma svoje
miesto v procese dokazovania, nakofko dis-
ponuje Specifickymi odbornymi vedomostami
a ich spravnou aplikdciou poméha objasnit,
,dokazat“ konkrétnu skutocnost délezitu pre
trestné konanie. Objasfiovanie uskutoéhuje
metddami znaleckého skumania uplatiiovany-
mi v jednotlivych odboroch znaleckej ¢innosti.
Kone€nym vystupom prace znalca je znalec-
ky posudok, v ktorom v predpisanej forme
prezentuje vysledky svojho vyskumu. Znalec
nemusi vstupit do konania iba na zaklade roz-
hodnutia o pribrati, jeho participacia méze byt
désledkom iniciativy procesnych stran, ak na
vlastné naklady daju vyhotovit znalecky po-
sudok a navrhnu ho ako dbkaz. Z uvedeného
dévodu nie je mozné znalca oznadit ako ,0s0-
bu, ktord bola do konania pribraté rozhodnutim
prislusného organu®, pretoze by iSlo o nepres-
né a jednostranné vyjadrenie.

Spésob pribratia znalca do konania za
ucelom podania znaleckého posudku ma naj-
CastejSie charakter rozhodnutia prislusného
organu vo forme uznesenia, proti ktorému
zakon pripusta staznost ako opravny prostri-
edok. Znalca je mozné pribrat v ktoromkofvek
Stadiu trestného konania.?

V uzneseni o pribrati do konania organ,
ktory znalca pribral, vymedzi jeho dlohy
a s prihliadnutim na rozsah skumania po do-
hode so znalcom ur¢i zéroven lehotu na vy-
konanie znaleckého Ukonu. V stanovenych
Ulohdch mu vlastne blizSie urCuje predmet
jeho skumania a obsah znaleckého posud-
ku. Prax organov ¢innych v trestnom konani
v tomto ohfade nie je jednotna v nazore, aku
mieru konkrétnosti ma mat toto vymedzenie.
Z vykladu prislusného ustanovenia Trestné-
ho poriadku mozno usudit, Ze Ulohy maju byt
vymedzené tak, aby nimi bol dosiahnuty ciel
znaleckého skumania, bez ohfadu na to, éi
budd mat charakter presnych otdzok alebo
budu formulované $irSie.

Znalecky posudok
a vysluch znalca

Znalecky posudok a vysluch znalca
v tresthom konani platny Trestny poriadok
zaraduje v § 89 ods. 2 medzi dokazné pro-
striedky.® Pred podanim posudku treba znal-
ca poucit o vyzname znaleckého posudku
z hladiska vSeobecného zaujmu a zaroven aj
o trestnej zodpovednosti za podanie nepravdi-
vého znaleckého posudku. Jeho osobna U¢ast
na prejednani trestnej veci sa zabezpeluje

predvolanim, kde musi byt si¢asne upozorne-
ny na nasledky nedostavenia sa. Byt pouceny
o tychto aspektoch je pravo znalca vyplyvaju-
ce zo zékona a nedostatok poucenia je zavaz-
nou procesnou vadou.

Zakonna Uprava umoZriuje znalcovi v niek-
torych pripadoch odopriet podanie posudku
a ustanovuje dévody, kedy je z podania po-
sudku absolutne vyliceny. Prvy pripad méze
nastat vtedy, ak by podanim posudku znalec
mohol spdsobit nebezpecenstvo trestného
stihania sebe alebo osobe blizkej, a kores-
ponduje s pravom svedka odmietnut vypoved.
Druhy pripad sa vztahuje na situéciu, ak mozno
mat pre pomer znalca k veci, organom ¢innym
v trestnom konani alebo k uc¢astnikom konania
pochybnost o jeho nepredpojatosti.

Znalec pri podavani posudku v trestnej
veci, sa so skutkom, ktory je predmetom trest-
ného konania oboznamuje az po tom, ako bol
uznesenim do konania pribraty a predvolany.
Nemal moznost bezprostredne vnimat okol-
nosti a dej skutku, dozvedd sa o nich az v prie-
behu vySetrovania. Pri vypracovani posudku
v rdmci pinenia vymedzenych uloh vyuziva po-
znatky z prislusného odboru. Ostatné podkla-
dy a vychodiska pre svoje znalecké skimanie
si mbze obstaraf iba z trestného spisu, kde sa
nachadzaju informécie o vSetkych vykonanych
ddkazoch. Organy ¢inné v trestnom konani su
podfa zékona povinné poskytovat znalcovi za
tymto UCelom potrebnu suéinnost; predovset-
kym mu umoznit nahliadat do spisovych mate-
ridlov, zapozi€at spis, povolit znalcovi u¢ast na
vysluchu obvineného, svedka a poskodeného,
umoznit mu vypocuvanym osobam klast otdz-
ky, ak st obsahom ich vypovede skutoénosti
vztahujuce sa na predmet znaleckého sku-
mania. Na zaklade vlastnej poziadavky alebo
podfa uvazenia organov ¢innych v trestnom
konani méze byt znalec prizvany aj k dal$im
procesnym dkonom, pri niektorych z nich je
jeho ugast pre podanie znaleckého posudku
nevyhnutna, napriklad pri ohliadke miesta ¢i-
nu, alebo pri vySetrovacom experimente. Ak na
Ucely vykonania znaleckého ukonu neposta-
¢uju znalcovi dbkazy a informacie zhromaz-
dené v spise, mé pravo navrhnut vykonanie
dalSich dékazov. Vykonavanie dokazov je vo
vyluénej pravomoci orgénov ¢innych v trest-
nom konani, preto znalec nemdze vykonat

dékaz sam, iba o jeho vykonanie poZiadaf.
Z hradiska rychleho objasnenia trestného Cinu
je sucinnost prislusnych organov a vzajomna
kooperdcia velmi doleZita.

Znalecky posudok vypracovava znalec
spravidla v pisomnej forme, av§ak zékon ne-
vyluéuje, aby bol v jednoduchs$ich pripadoch
urobeny aj Ustne a zaprotokolovany. Znalecky
posudok méa podfa Zékona o znalcoch, timoc-
nikoch a prekladateloch ¢. 382/2004 Z. z. tieto
Casti:

a) titulnu stranu - titulnd strana obsahuje
identifikacné Udaje znalca, oznagenie ,znalecky
posudok", poradové ¢islo znaleckého posudku
a struénd charakteristiku predmetu znaleckého
skimania.

b) tvod - v (vode sa nachadza opis vy-
medzenych Uloh a Udaje o pravnom Ukone, na
ktory sa posudok pouZije. Tu sa zvyéajne uvad-
zaju aj Udaje o organe, ktory znalca pribral, da-
tum a €islo rozhodnutia o pribrati.

¢) posudok —znalec v fiom opise predmet
znaleckého skumania a skutocnosti, na ktoré
pri Ukone znaleckej €innosti prihliadal, uvedie
postup, na zaklade ktorého sa dopracoval k od-
povediam na otazky poloZené zadavatelom.

d) zdver —v zavere musi byt uvedené rie-
Senie Uloh a odpovede na otézky z uznesenia.
Znalec tu odcituje otdzky zadavatela a uvedie

na ne struéné odpovede.
e) prilohy potrebné na zabezpecenie
preskumatelnosti  znaleckého  posud-

ku - celkova skladba znaleckého posudku
musi umoznit preskimat jeho obsah a overit
oddvodnenost postupov. Prilohy znaleckého
posudku mézu tvorit samostatnu, so znalec-
kym posudkom nezositui East; v takom pripade
musia obsahovat Udaje o znaleckom posudku,
ku ktorému sa viazu, musia byt zosité a opa-
trené Uradnou peciatkou a podpisom znalca.
Ak je prilohou znalecky posudok iného znalca,
postaCuje identifikacia prilohy v znaleckom
posudku. Rovnako sa postupuije pri prilohach,
ktorych rozsah je vacsi ako rozsah Casti ,po-
sudok®.

f) znaleckd dolozZka - obsahuije identifikac-
né udaje znalca, oznacenie odboru a odvetvia,
v ktorom je znalec opravneny podavat znalecké
posudky, a poradové Cislo ukonu znaleckej ¢in-
nosti, pod ktorym je znalecky posudok zapisany
v denniku.

@Trestné konanie sa skladd z niekofkych Usekov, ktoré predstavuju jednotlivé Stadia prejednania skutku justiénymi orgdnmi. Patri sem §ta-
dium preverovania podnetu /ozndmenia o spachani trestného ¢inu/, oznadované ako postup pred zacatim trestného stihania, dal$im a ne-
sporne vyznamnym Usekom je pripravné konanie v rdmci ktorého prebieha vySetrovanie, resp. skratené vysetrovanie, po iom nasleduje ko-
nanie pred stidom, pozostévajlce z predbezného prejednania obzaloby (nie je vzdy nevyhnutné) a hlavného pojednavania, a poslednym §ta-
diom trestného konania je vykondvacie konanie, ktoré nasleduje po pravoplatnosti odsudzujtceho rozsudku, ktorym bol pachatefovi trest-

ného ¢inu ulozeny trest.

) Dokazny prostriedok je pojem dokazného prava, a predstavuje procesne uznany spdsob, pomocou ktorého sa ziskavaju a vykonavaju
dokazy, t. j konkrétne poznatky o skutocnostiach délezitych pre trestné konanie. Dolezitymi skuto¢nostami su tie skuto¢nosti, ktoré poma-
haju ¢o najpresnejsie rekonstruovat priebeh trestného ¢inu, Udaje o pachatefovi, obeti, motive, prostriedkoch pouzitych pri pachani a utajo-
vani trestného ¢inu, atd. V suvislosti s ¢innostou stidneho lekara ako znalca v trestnom konani, dolezitymi skutoénostami, ktoré ¢asto musi
objasnif, s napr. zistovanie priciny smrti, ¢asu Umrtia, uréenie mechanizmu zraneni, moznosti zabranenia Umrtiu véasnym zasahom odbor-

nika a pod.
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Ak bol posudok vypracovany na poziada-
nie pravnickej alebo fyzickej osoby, v Uvode sa
uvedie aj uel podania posudku. Cely posudok
musi byt koncipovany tak, aby bol preskima-
tefny, t. j. aby bolo mozné overit si dévodnost
pouzitych postupov a ich vysledkov. Okrem
formalnych néleZitosti su kladené prvoradé po-
Ziadavky na spravnost a uplnost znaleckého
posudku. Znalecka ¢innost musi byt vykona-
vand v stlade s dostupnou uroviiou poznatkov
v konkrétnom odbore, a v neposlednom rade
v stlade s platnym pravom pod sankciou trest-
nej zodpovednosti za podanie nepravdivého
znaleckého posudku.

Na potvrdenie znaleckého posudku a od-
stranenie pripadnych nejasnosti a neuplnych
zisteni je potrebné znalca v konani vypocuf,
s vynimkou pripravného konania, kedy moz-
no od vysluchu upustit, ak nie s pochybnosti
o spofahlivosti a tplnosti pisomného posudku.
Postup pri vysluchu znalca upravuji § 108
a § 109 Trestného poriadku.

Znalec je za vykonanie znaleckého ukonu
odmenovany. Z procesnych predpisov mu vy-
plyva narok na tzv. znalecné, ktoré pozostava
z odmeny za vykonanu Cinnost a uhrady ne-
vyhnutnych nékladov a ucelne vynalozenych
vydavkov suvisiacich s vyhotovenim posudku
a Ucastou v konani. Vyuctovanie znale¢ného
musi byt sucastou posudku, o jeho vyske roz-
hodne organ, ktory znalca do konania pribral.

Zaver
Lekar mé v trestnom procese ako svedok
osobitné postavenie, vyplyvajlice zo zakonom

Literatira

1. Zakon ¢. 140/1961 Zb. — Trestny zakon.

2. Zakon ¢. 141/1961 Zb. o trestnom konani sidnom.
3. Zakon ¢. 99/1963 Zb. — Ob¢iansky sudny poriadok.

uloZenej povinnosti  zachovavat mi¢anlivost
o skuto€nostiach, ktoré sa dozvie pri starostlivos-
ti o pacienta. Touto mi¢anlivostou je lekar viazany
aj v pripade, Ze nadobudne procesné postavenie
svedka. Lekér moZe az na ojedinelé vynimky vy-
povedat ako svedok iba po zbaveni mi¢anlivosti.
Lekar ako svedok vypoveda zvacsia nie priamo
0 okolnostiach skuto¢nosti déleZitej pre konanie,
ale Gastejie o jej nasledkoch na zdravi. Ulohy
lekéra — znalca su diametrélne odli$né. Ten ma
svojimi odbornymi vedomostami objasnit skuto¢-
nosti délezité pre objektivne postdenie veci. Po-
stavenie svedka a znalca je preto nezlucitefné.

4. Zakon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, timoénikoch a prekladateloch.
5. Vyhlaska €. 490/2004 Z. z. ktorou sa vykonava zakon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, timo¢nikoch a prekladatefoch

a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

6. Vyhlaska €. 491/2004 Z. z. o odmenéach, ndhradach vydavkov a nahradach za stratu ¢asu pre znalcov, timo¢ni-

kov a prekladatelov.
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